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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-1011/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Tatjane Kujundzié Novak, predsjednika vije¢a, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje
izvjestiteljice i Mirne Marzic, Clanice vijeca, u ste¢ajnom predmetu povodom zahtjeva
podnositelja Financijske agencije, RC Zagreb, Podruznica Varazdin, A. Cesarca 2,
OIB 85821130368, za provedbu steajnog postupka nad duzZnikom TalentTrek
Solutions d.o.0., Strmec Remetinecki, Strmec Remetinecki 4, OIB 16699044562,
odlu€ujuci o zalbi direktora duznika TalentTrek Solutions d.o.o., Marijana Hudeka iz
Biljevca, Biljevec 77, OIB 45188912488, kojeg zastupa punomocénik Marko Hreljac,
odvjetnik iz Varazdina, protiv rieSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-4/2026-3 od 11. veljae 2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 17. ozujka 2026.

rijesio je

Odbija se zalba direktora duznika kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-4/2026-3 od 11. veljaCe 2026.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-4/2026-3 od 11.
veljaCe 2026. je naloZeno direktoru duznika da plati iznos predujma od 130,00 eura
te za troSkove postupka iznos od 1.015,00 eura.

2. Protiv tog rjeSenja je zalbu izjavio TalentTrek Solutions d.o.0., Strmec
Remetinecki, zbog pogresne primjene materijalnog prava i pogresno utvrdenog
Cinjeniénog stanja. Kako protiv pobijanog rjeSenja pravo Zalbe ima samo zakonski
zastupnik duznika koji je pozvan na uplatu predujma, a ne i samo drustvo, ovaj sud je
uzeo u obzir €injenicu da je zakonski zastupnik potpisao punomoc¢ odvjetniku te je
zakljuCeno kako je predmetnu zalbu izjavila osoba koja ima pravo Zalbe odnosno
zakonski zastupnik duznika.

2.1. U zalbi istice da je sud pogresno utvrdio da se steCajni postupak moze
otvoriti samo ako su ispunjeni ste€ajni razlozi, a u ovom slu€aju ne postoji ni jedan
steCajni razlog, a u konkretnom slucaju je postojalo nepodmireno dugovanje, ali ono
je u cijelosti podmireno, pa ne postoji ni obveza direktora. IstiCe da je sud pobijane
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odluke donio samo na izjavu Financijske agencije te nije utvrdio Cinjeni¢no stanje.
Slijedom navedenog, duznik predlaze Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske, da usvoji njegovu zalbu, te ukine pobijano rjeSenje.

3. Zalba nije osnovana.

4. Ispitavsi pobijana rjeSenja na temelju odredbe ¢l. 365. te Cl. 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22 i
114/22; dalje: ZPP) u svezi s ¢l. 10. SteCajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15,
104/17 i 36/22; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u Zzalbi i pazeéi po
sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a, ovaj sud nalazi da su rjeSenja suda prvog stupnja pravilna i
zakonita.

5. Uvidom u pobijanu odluku i spis je utvrdeno da je Financijska agencija na
temelju €l. 429. st. 1. SZ-a (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24),
podnijela je zahtjev za provedbu skracenog stecajnog postupka. Po provedenom
postupku sud je rjeSenjem poslovni broj St-316/2025-5 od 17. prosinca 2025.
obustavio skraéeni ste€ajni postupak nad duznikom i to u skladu s ¢l. 433. SZ-a jer
duznik ima zaposlenike. U daljnjem tijeku postupka sud je u skladu s €l. 115. u vezi s
Cl. 433. SZ-a donio rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja
pretpostavki za otvaranje steCajnog postupka.

6. Sud prvog stupnja je utvrdio da je u skladu s ¢l. 114. st. 1. SZ-a podnositel]
prijedloga za otvaranje ste€ajnoga postupka duzan platiti iznos predujma od 130,00
eura u Fond za namirenje troSkova ste€ajnoga postupka te po nalogu suda u roku od
osam dana dodatni iznos predujma koji ne moZze biti viSi od 2.700,00 eura, ako ovim
Zakonom nije drukdije odredeno. Odredbom ¢l. 114. st. 3. SZ-a propisano je da
Financijska agencija nije duzna platiti predujmove iz ¢l. 114. SZ-a, ako je podnijela
prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka u skladu s €l. 110. st. 1. ovoga Zakona.
Na temelju €l. 113. st. 1. SZ-a ako osobe iz €l. 110. st. 2. ovoga Zakona ne odnesu
prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka u propisanom roku, sud ¢e im po
sluzbenoj duznosti u slucajevima iz ¢l. 114. st. 3. ovoga Zakona naloziti placanje
predujma za namirenje troSkova steCajnoga postupka u roku od osam dana.
Odredeni iznos predujma sastoji se od troSkova izrade Stambilja, koji iznosi oko
20,00 eura, troSkovi otvaranja novog racuna steCajnog duznika i zatvaranja starog
raCuna, iznos od oko 53,00 eura, troSkovi ovjere potpisa steCajnog upravitelja i
njegove registracije u sudskom registru, oko 13,00 eura, vodenje knjigovodstva
ste€ajnog duznika minimalno oko 133,00 eura, te preostali iznos na ime troSkova
koje bi mogao imati steCajni upravitelj, kao Sto su putni troSkovi oko 133,00 eura kao i
nagrada steCajnom upravitelju od 663,00 eura. Ovako utvrdeni troSkovi iznose
ukupno 1.015,00 eura. Zalitelj se nije Zalio na sam odredeni iznos na ime troskova
ve¢ samo na Cinjenicu da su uopce troskovi odredeni.

7. U ovoj pravnoj stvari je Financijska agencija sukladno zakonom popisanim
obvezama utvrdila da je racun duznika blokiran te je pravovremeno podnesen
zahtjev za otvaranje ste€ajnog postupka. Zalitelj u zalbi istiCe kako je raCun bio
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blokiran ali da su podmireni svi dugovi i da viSe ne postoje dugovi, ali uz zalbu nije
dostavio dokaz da duznik viSe nema blokiran racun.

8. Slijedom navedenog, pravilno je sud prvog stupnja otvorio prethodni
postupak te odredio da je zastupnik duznika po zakonu duzan predujmiti troSkove
postupka, a u tijeku prethodnog ste€ajnog postupka ¢e se utvrditi da li su joS uvijek
ispunjeni steCajni razlozi. Dakle, skre¢e se pozornost Zalitelju da ¢e sud tek u ovoj
fazi postupka moci utvrditi da li su ispunjeni zakonom propisani razlozi za otvaranje
steCajnog postupka ili nisu, a ako se predujmljen iznos ne bi potroSio, onda se on i
moze vratiti osobi koja je to uplatila.

9. Slijedom navedenog, proizlazi da su u konkretnom slucaju ispunjeni uvjeti
za donosenje pobijanog rieSenja, pa je valjalo zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi
prvostupanjsko rieSenje prema odredbi €l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a.

Zagreb, 17. ozujka 2026.

Predsjednik vijeca
Tatjana Kujundzi¢ Novak

TATJANA KUJUNDZIC NOVAK
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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